
 

Warszawa, dnia  10.06. 2024 r.  

Wykonawcy  

 

 

Zawiadomienie o wynikach oceny ofert i wyborze oferty najkorzystniejszej 

w ramach postępowania wykonawczego nr 6  umowy ramowej. 

 

Dotyczy:  Zakup laptopów, monitorów i akcesoriów komputerowych w 4 częściach. Znak sprawy: 
IBE/41/2023 cz. 1.  

 

Szanowni Państwo, 

Zamawiający informuje, iż w przedmiotowym postępowaniu, oferty wykonawcze złożyli następujący 
Wykonawcy: 

Numer oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena brutto 

1 
NBIT JAROSŁAW JENCZMIONKA SPÓŁKA Z O.O. 
Ul. Plebańska 3/8, 44-100 Gliwice 
|6312681102|381047220 

   424 842,00  

2 
CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. zo.o.|  
ul. Wolność 8 lok. 4, 26-600 Radom|9482528507|141723924 

   360 267,00  

3 
MAXTO ITS SPÓŁKA Z O.O.| 
ul. Willowa 87, 32-085 Modlniczka| 
5130259779|382932868 

   446 121,00  

 

Stosownie do postanowień zawartych umów ramowych, zgodnie z § 3 ust. 8, 13 i  14: 

8. Oferta wykonawcza, której cena jednostkowa brutto za wykonanie danej pozycji będzie wyższa od 
ceny jednostkowej brutto za wykonanie danej pozycji zawartej w ofercie złożonej w postępowaniu o 
zawarcie Umowy ramowej, zostanie odrzucona. 

13. Zamówienie wykonawcze zostanie udzielone temu z Wykonawców, którego oferta wykonawcza 
będzie zawierała najkorzystniejszą cenę.  

14. Zamawiający w ramach oceny ofert wykonawczych będzie stosował kryterium oceny – Cena 100 
%. Cena brutto będzie obliczana jako suma cen jednostkowych brutto za wykonanie danej pozycji 
wymaganych do wykonania zamówienia jednostkowego. 

 

Zamawiający odrzucił oferty: 

MAXTO ITS SPÓŁKA Z O.O 

Uzasadnienie faktyczne i prawne 

Oferta niezgodna z zaproszeniem do składania ofert wykonawczych, gdzie zapisano: 

 W odniesieniu do 100 laptopów bez pakietu biurowego na użytek spełniania warunku 

maksymalnej ceny z umowy ramowej opisanej w par. 3 ust. 8  tj.  

 

Cena jednostkowa brutto za wykonanie danej pozycji podana w ofercie wykonawczej nie 

może być mniej korzystna od ceny jednostkowej brutto za wykonanie danej pozycji, 

zawartej w ofercie złożonej w postępowaniu o zawarcie Umowy ramowej.  

 

W przypadku 100 sztuk porównywana cena miała być niższa o 362,85 zł brutto (ze względu 

na brak pakietu biurowego), w przypadku oferty Maxto ITS różnica  pomiędzy ceną 

jednostkową brutto dla 100 laptopów, a ceną jednostkową brutto z postępowania 



 

ramowego  wynosi jedynie 12 zł – tym samym zaoferowana w postępowaniu wykonawczym 

cena jednostkowa jest wyższa niż cena za tą pozycję wskazaną w umowie ramowej.  
 

 

CEZAR Cezary Machnio i Piotr Gębka Sp. zo.o. 

Uzasadnienie faktyczne i prawne 

Oferta niezgodna z zaproszeniem do składania ofert wykonawczych, gdzie zapisano: 
 

Uzupełnieniem opisu technicznego zawartego w formularzu jest Opis Przedmiotu Zamówienia 

załączonych do postępowania na udzielenie zamówienia ramowego. 

W przedmiotowym OPZ zawarto w odniesieniu do tzw. laptopów biurowych sformułowano wymóg 

j) metalowa pokrywa laptopa (na podstawie karty katalogowej produktu, oświadczenia producenta) 

 

W wezwaniu do wyjaśnienia tej kwestii, wykonawca potwierdził brak metalowej pokrywy oferowanych 

laptopów,  dowodząc jednocześnie że oferowane plastikowe pokrywy w niczym nie ustępują 

metalowym, i należy je traktować jako równoważne.  

 

Zamawiający nie zgadza się z twierdzeniem, że mamy tu do czynienia z równoważnością techniczną. 

Ze względu na przeznaczanie zakupywanych komputerów (tj. ich użycie w badaniach terenowych i 

wykorzystywanie przez różnych użytkowników, konieczność przewożenia wielu sztuk samochodem, 

wnoszenie na salę badań) odporność na ew. odkształcanie, łamliwość etc jest kluczowe dla 

Zamawiającego.  

 

Zamawiający stoi na stanowisku, że dowodzenie równoważności na tym etapie postępowania jest 

spóźnione, Wykonawca winien przez zaoferowaniem laptopów upewnić się że ta modyfikacja 

warunków technicznych będzie przez Zamawiającego zaakceptowana.  

 
 

Mając na względzie zapisy § 3 ust. 17 umowy ramowej, Zamawiający informuje, iż dokonał oceny ofert 
wykonawczych (zestawienie wg  liczby uzyskanych punktów):  

Numer 
oferty 

Nazwa (firma) i adres wykonawcy 
Liczba 

punktów 

1 
NBIT JAROSŁAW JENCZMIONKA sp. z o.o.| 
 Ul. Plebańska 3/8, 44-100 Gliwice |6312681102|381047220 

100,00 

 

Zamawiający informuje, iż za najkorzystniejszą uznana została oferta złożona przez firmę: NBIT JAROSŁAW 
JENCZMIONKA sp. z o.o.|Ul. Plebańska 3/8, 44-100 Gliwice |6312681102|381047220 z ceną 424 
842,00 zł brutto.  

 

Zamówienie wykonawcze zostanie udzielone w trybie określonym w §3 pkt. 17-19 umowy ramowej na rzecz  

NBIT JAROSŁAW JENCZMIONKA sp. z o.o.| Ul. Plebańska 3/8, 44-100 Gliwice 
|6312681102|381047220 
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